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Uitnodiging hoorzitting

Geachte heer Van der Kleij,

Naar aanleiding van het door u op 24 juli 2009 ingediende bezwaarschrift,
inzake herindeling van de stadsdelen, deel ik u het volgende mede.

De voorbereiding van beslissingen op bezwaarschriften is, afhankelijk van de
aard van het besluit waartegen bezwaar wordt gemaakt, ingevolge de
Verordening behandeling bezwaar- en beroepschriften opgedragen aan een
Raadscommissie. Ik nodig u uit uw standpunt mondeling toe te lichten tijdens
een hoorzitting op 15 februari 2010 om 14:00 uur in kamer 0241 van het
stadhuis (ingang Zwanenburgwal). Als u geen gebruik wilt maken van het recht
om te worden gehoord, verzoek ik u mij dat zo spoedig mogelijk te berichten.

U kunt zich tijdens de hoorzitting laten vertegenwoordigen door een advocaat
of door een ander door u schriftelijk gemachtigd persoon. U kunt zich ook laten
vergezellen door getuigen en/of deskundigen. Ik verzoek u wel, dit vooraf te
vermelden op bovenstaand telefoonnummer.

U kunt nog stukken inzenden tot tien dagen voor de hoorzitting. Het dossier
kunt u, uitsluitend op vertoon van deze brief, gedurende een week voor de
hoorzitting inzien in het Voorlichtingscentrum van het stadhuis (openingstijden:
maandag tot en met vrijdag van 09:00 uur tot 16:00 uur). leder ander die
inzage wenst in de stukken zal, na legitimatie, eerst zijn/haar belang moeten
aantonen.

Hiervan zal aantekening worden gemaakt.

Verder meld ik u dat uw gegevens zijn opgenomen in het Juridisch Informatie
Systeem (JIS) van de Directie Juridische Zaken. Hierop is de Wet bescherming
persoonsgegevens van toepassing.

Hoogachtend,

de secretaris van de Bezwaarschriftencommissie,
namens deze,

Lhe e~

Het stadhuis is bereikbaar per metro en tram (lijinen 9 en 14), halte Waterlooplein
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VERENIGING

Amsterdam, 24 juli 2009

BELANGEN

TEGEN DEELRAADS-
WILLEKEUR

Gemeente Amsterdam twee bladen en 2 bijlagen

College van B en W

Bezwaar en beroepscommissie

Amstel 1,

1019 CS Amsterdam

Per Fax aan nr.:020-5522813

Onderwerp: bezwaarschrift tegen de beslissingtns&nenvoeging van de verschillende stadsdelen en
herindeling van stadsdelen (0.a. de samenvoegimétadsdeel Oud Zuid met een ander stadsdeel)

Geacht College,

Hierbij wordt een bezwaarschrift ingediend tegerbdslissing om stadsdelen samen te voegen en de
herindeling van stadsdelen.

Ondergetekenden wonen al jarenlang in het Stads€ileglZuid en komen ondermeer op voor de
belangen van de kiezers.

Bij de instelling van de stadsdelen hebben bewomérde Hoofddorppleinbuurt zich wel in een
referendum mogen uitspreken of zij bij het stadsdesl of bij Stadsdeel West wilden horen.

Dit was eveneens het geval met het instellen varstaglsdeel Centrum.

Nu is bewoners niets gevraagd, wat zij vinden v@nabrnemens van het gemeentebestuur van
Amsterdam, dit onder leiding van de niet door @k gekozen dhr. J. Cohen.

Het huidige Stadsdeel Oud Zuid is in 1998 ontsti@or de samenvoeging van de voormalige
stadsdelen Zuid en De Pijp.

Dat betekent, dat de bewoners van het StadsdeeZ@ddl een herindeling van hun stadsdelen
hebben ondergaan.

Een van de hoofdredenen om het voormalige Staddédrijp in een groter stadsdeel te laten
verdwijnen was het verminderen van de invlioed v@itollale groeperingen.

In de tussentijd waren de bewoners het slachtefiereen mislukte antidemocratische poging van het
bestuur om de bewoners d.m.v. computers te |lagenrsen.

Dankzij de vastberadenheid en vasthoudendheid @aschillende mensenrechten activisten en
ondanks halsstarrige tegenwerking van het antideatieche stadsbestuur is het antidemocratische
computerstemmen afgeschatft.

Toch zijn er bij de laatste lokale verkiezinger2006 met stemcomputers meer dan 1400 stemmen
van onze lokale bewonersgroepering Zuid en Pijpigela gestolen.

Op onze bezwaren is nooit (inhoudelijk) gereageerd.

Het bovenstaande bewijst dat het (regerende) regoree P.v.d.A. en GL) bereid is en er alles aan
zal doen om de democratische betekenis van decltlealonersgroeperingen te vernietigen.

Door het samenvoegen van stadsdelen wordt hetlokale groeperingen, die over veel minder
middelen beschikken dan het (regerende) regimenditogelijk gemaakt.

Het betekent dat door de samenvoeging van stadsdpieettelijk de invioed van de lokale
bewonersgroeperingen wordt ontnomen.



Blad 2 bezwaar tegen raadsbesluit van 12 juni 20G8n uit te gaan van 7 i.p.v. 14 stadsdelen.

Door dit plan, om de stadsdelen samen te voegen sigrake van discriminatie van de inwoners.
Het Stadsdeel Centrum telt ongeveer 80.000 inwotesijl het stadsdeel Oud Zuid nu al 83.000
inwoners heetft.

Door de samenvoeging van het Stadsdeel Oud ZuiZmeééeramstel zullen er in het nieuwe
stadsdeel ongeveer 130.000 inwoners zijn.

Dit betekent, dat het nieuwe stadsdeel 50.000 meamers zal tellen dan het Stadsdeel Centrum,
zodat er ook sprake is van minder democratie, onlid&idt tot een halvering van het aantal
volksvertegenwoordigers waardoor inwoners zich meér vertegenwoordigd zien.

Het betekent eveneens een slechtere dienstverleoorgle inwoners van het geplande
samengevoegde stadsdeel.

Hierbij wordt ook verwezen naar de internetsite gdarPvdA Amsterdam met de tekst van Bouwe
Olij: 'Kleine stadsdelen zijn voor burgers goedkogi@n de grote'.

In tijden van zware economische crisis zou hetupgsextra op de uitgaven moeten letten door de
burgerij niet met extra kosten op te zadelen.

De kosten worden op €. 35 miljoen geraamd, waasdiipantal ambtenaren niet zal afnemen.

Het antidemocratische, discriminerende en menskbt@eschendende plan van het stadsbestuur om
stadsdelen te veranderen — samen te voegen em teedelen, dient van tafel geveegd te worden.

Met de hoop, dat het bestuur niet opnieuw o.a.ahtneatig fysiek, verbaal en financieel geweld op
burgers zal toepassen, in afwachting van uw reagigebijlage 2 corruptie in VS.

Voor het overige verwijst de Vereniging naar delizige van onze fractie in de stadsdeelraad Oud
Zuid over de stadsdelen en moet hierbij als ingelasden beschouwd. Zie bijlage 1

Hoogachtend,

Vereniging Zuid- en Pijpbelangen tegen Deelraadskelr

Voorzitter T.F.I.M. Keger Secretaris H.J. van der Kleij

De eis is tevens gericht aan het stadsdeel Oud Zuid

Saffierstraat 204, 1074 GZ Amsterdam, telnr. 6757b, postgiro: 6933242, e-mailstem_zpbelangen@hotmail.com



Bijlage 1.

Raad 25 maart 2009. Punt 11. Voordracht van het Q@gelijks Bestuur (voordrachtnummer (21)
Collegestandpunt Rapport Mertens

Met de klaarliggende conceptbrief van het D.B. la@nCollege loopt zij vooruit

op de discussie en inspraak over de wenselijkheidi® stadsdelen te vergroten en bepleit in feite vo
een stadsprovincie.

ZPB heeft haar standpunt al in de commissie Fiitaperig gemotiveerd.

Nu het College van B & W vrijwel het hele rapporeiens, met uitzondering van een op te richten Raad
voor de Stadsdelen, heeft overgenomen, wordenlsvipad alleen voor de keuze gesteld te kiezereuss
7 of 10 stadsdelen. Een nul-optie is nooit voorglen dit doet afbreuk aan de keuzemogelijkheden di
de burger wordt gebodebDe fractie komt met een amendement.

Veel mensen zien liever de opheffing van de stddad®n het bestuur weer bij de Centrale Stad. Dan
weet iedereen waar hij of zij aan toe is.

De democratische wisselwerking heeft wat dat bietretfallang laten afweten.

Alleen de waarheid van de stadsdeelpropagandaeigea stadsdeelkrant, die veel bewoners bewust
wordt onthouden, vanwege de publicaties van veriggen, is de norm van het bestuurlijke (on-
)fatsoen en gebrek aan respect geworden.

AMENDEMENT

EN L. . .
?,AE LANG De stadsdeelraad van Oud-Zuid in vergaderireehid.d. 25 maart 2009

SAFFIERSTRAAT 204
1074 GZ AMSTERDAM

Nummer:
(inte vullen door griffie)

Naar aanleiding van agendapunt van de raad: nAduJies, inzake Collegestandpunt
Rapport Mertens

De stadsdeelraad van het Stadsdeel Oud-Zuid iragtergng bijeen d.d. 25 maart 2009

Onderwerp: te komen tot een gemotiveerd adviestaasdeel Oud-Zuid, inzake het kiezen
van een samenvoegingsmodel voor stadsdelen, daseeda is op 7 of 10 stadsdelen vanuit
het rapport Mertens, aan het College van BurgeraeestWethouders van Amsterdam.

Ondergetekende(n) stelt/stellen het volgende anmeedevoor:

1. Te besluiten om het college van Burgemeester ethdders te adviseren te kiezen
voor het samenvoegingsmodel voor stadsdeel Oud-4utgaande van 10 stadsdelen
hetgeen voor Oud-Zuid de minst ingrijpende variant




2. Uit te spreken dat de overwegingen bij dit advigs #lat hoge kosten worden
vermeden, doordat wordt afgezien van een amb¢elgkrganisatie en alleen de
Delflandpleinbuurt, nu nog Slotervaart mogelijkgsvdan bij Oud-Zuid komt.

Dat beide burgerloketten op de huidige locatiesagdhaafd worden, zodat de
wederzijdse korte lijnen van de Burger naar hettl3& gehandhaafd kunnen blijve

Toelichting:

de keuze te kiezen voor 7 i.p.v. 10 stadsdeleit et een slechtere serviceverlening
minder basisdemocratie, burgerinitiatieven hebletmbkijken en worden moedwillig
uitgerangeerd.

Als gevolg van de afname van het aantal raadszetetsmbinatie met de zeer ongunstige
restzetelverdeling, hetgeen vanuit Den Haag adocdde besturen is opgelegd en louter de
grote partijen bevoordeelt, zal bij de keuze vostadisdelen i.p.v. 10 de kleine (wijk)
partijen buiten de directe volksvertegenwoordignmdien.

Bij een variant van 10 stadsdelen hebben zij nogkaes, hetgeen de afstand tussen de
politiek van de stadsdeelraden naar de burgerdenetrkp.v. vergroot.

Zo blijft een tastbare vertegenwoordiging direatwia het volk aanwezig en wordt hun
opgebouwde expertise, hoe om te gaan met de prehlembehoeften van de burgers in de
wijken direct vertaald of aangekaart bij politiak leestuur.

Bij het ontbreken van dergelijke wijkpartijen zullde stadsdelen dan aan draagvlak
inboeten, waardoor de opkomst bij verkiezingenaalvg minder dan 50% zal bedragen en| bij
een megafusie op de koop toe genomen moet wordewijkpartij Zuid- en Pijpbelangen
heeft met haar 16 jaar lange vertegenwoordigindaoks alle tegenwerking en storingen in
haar functioneren er voor gezorgd,dat de opkomdit istadsdeel net boven de 50% bleef
uitkomen.

Bij 7 stadsdelen moet de bestuursstructuur helewambnderaf opnieuw worden
opgebouwd, inclusief de beruchte gouden handdrukkentopambtenaren tot hun
pensioen, ongeacht of zij geschikt zijn of niethéstendigen. Dit is inclusief de
levensloop bestendige carriére in het vergrotessteel, waarbij de belastingbetalers het
nakijken hebben.

Wat dat betreft zal ons stadsdeel een meer objecten zakelijkere instelling hebben da
Uw College en het gememoreerde aandachtspunttuigpeort van de commissie Mertens.
Ondertekening en naam:

Theo Keijser Raadslid vooilgkpartij Zuid- en Pijpbelangen

=]

4. Collegestandpunt Rapport Mertens d.d. 17 februar2009(doel bespreking:
meningsvormend)(het standpunt van het DB wordt nageonden) Cie. Financién 11 maart 2009

Ik begin met een citaat uit het rapport: Pag. 3eoridSamenwerkingscultuur. “Woorkomen dat Polderen
Ploeteren wordt”

“Het resultaat van de verbeterde samenwerking miobtbaar worden op inhoudelijke dossiers.

In de vorm van toegenomen snelheid van besluitvaogrof versterken van de uitvoeringskracht.”

Het is te hopen, dat hiermee niet het doordruktel@rdt versterkt!

In het advies Mertens worden op blz. 8 de z.gkstargumenten voor schaalvergroting belicht.

Zo kan het tempo van besluitvorming in de gemet@eemen met o0.a. een beperkter aantal
volksvertegenwoordigers en vermindert dit de betjke drukte.

Dit zijn clichés die aantonen, dat juist met dezd@aslvergroting directe beinvloeding op beleid en
bestuur op een zijspoor worden gezet!

Het toverwoord, zoals buurtgericht werken en bewsperticipatie wordt daartegenover gesteld,
hetgeen al eerder leidde tot verdeel en heersaatplan reéle resultaten te boeken.

Het College geeft zelf al aan, dat schaalvergraiegerplichting heeft andere vormen te ontwikkelen
om die toegankelijkheid en beinvloedbaarheid teobdan.



Dit geldt althans niet voor de gemeente Amsterdanmzonderheid de deelraden.

Het heeft nooit bestaan.

Kijk maar naar de NZ-lijn, het volkshuisvestings-fgarkeerbeleid, de verkoop en sloop van sociale
huurwoningen, de afvalstoffenheffing, het beleid vardichting ten koste van de leefbaarheid, het
groen en de openbare ruimte.

Het negeren, tegenwerken en belachelijk makenalaaid volksvertegenwoordigers.

Respect ontbrak vaak. Gestelde vragen op comméesgiaderingen worden doorgaans niet beantwoord.
Het verschrijven of compleet weglaten in notulen uégesproken bijdragen, het niet agenderen van
stukken en het storen bij spreekbeurten. Het makarsteeds meer regels, ook voor de burgers.

Het College in deze stad heeft nimmer van zijnexdionele bevoegdheden gebruik gemaakt om dit
onrecht te herstellen. Archieven bleken incompbéetjn niet bijgehouden.

De archiefwet werd voor de stadsdelen niet vanasg&pg verklaard, zodat daar geen verdere rechten
aan ontleend konden worden.

Met het voorstel van 7 stadsdelen blijven alleegmbe partijen, oneigenlijk bedeeld met restzetels
vertegenwoordigd en verdwijnt de vertegenwoordigiag veel buurtpartijen door een forse beperking
van het aantal raadszetels.

Nu draait de democratie op voor deze regentenregekrwijl burgerinitiatief partijen door die oude
restzetelregeling aanvankelijk wel een kans kregempolitiek te doen.

Nu met de grootste fusie variant van 7 stadsdel@diweze stem van het volk en uit het volk vrijwel
helemaal gesmoord en blijft alleen de hiérarchieraan het drie-stromen land waar na elke
raadsperiode wel de poppetjes vervangen worden toetadezelfde ver van de bevolking afstaande
politiek tot uit den treuren doorgevoerd blijft vden.
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